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INTERPRETACJA INDYWIDUALNA

Na podstawie art. 13 § 2a, art. 14b § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa
(Dz. U. z 2017 r., poz. 201, z p6ézn. zm.) Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej stwierdza,
e stanowisko Whioskodawcy przedstawione we wniosku z dnia 13 wrzesnia 2017 r. (data
wplywu 20 wrzesnia 2017 r.) o wydanie interpretacji przepiséw prawa podatkowego dotyczacej
podatku dochodowego od o0s6b fizycznych w zakresie skutkow podatkowych uczestnictwa w
szkoleniach, ktérych koszt jest czgsciowo lub w catoéci refundowany przez Okrggows Izbe
Pielegniarek i Potoznych oraz wystawienia informacji PIT-8C - jest prawidlowe.
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UZASADNIENIE

W dniu 20 wrzesnia 2017 r. wptynat do tutejszego organu ww. wniosek o wydanie interpretacji
indywidualnej dotyczacej podatku dochodowego od 0séb fizycznych w zakresie skutkéw
podatkowych uczestnictwa w szkoleniach, ktérych koszt jest czesciowo lub w catosci
refundowany przez Okregowg Izbe Pielegniarek i Potoznych oraz wystawienia informacji PIT-

8C. :
We wniosku przedstawiono nastepujgce zdarzenie przyszle.

Na Wnioskodawcy - Okregowej Izbie Pielegniarek i Poloznych w Rzeszowie jako na jednostce
organizacyjnej samorzadu zawodowego pielegniarek i potoznych cigzy obowiazek sprawowania
pieczy nad nalezytym wykonywaniem zawoddw pielegniarki i poloznej w granicach interesu
publicznego i dla jego ochrony (art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 1 lipca 2011 r. o samorzadzie
pielegniarek i potoznych - dalej ,, uspp” w zw. z art. 17 ust. 1 Konstytucji RP), ponadto zgodnie
z art. 4 ust. 2 pkt 6 uspp do zadan samorzadu nalezy prowadzenie ksztalcenia podyplomowego
pielegniarek i potoznych. Wnioskodawca realizuje ten obowiazek za posrednictwem spoiki,
wspoltworzonej przez Wnioskodawce - Ogrodek Ksztaicenia Podyplomowego Pielegniarek i
Poloznych sp. z o0.0. w Rzeszowie. Odrodek Ksztatcenia Podyplomowego Pielegniarek i
Poloznych sp. z o.0. z Rzeszowie stanowi spotke utworzong przez dwoch wspolnikow:
Whioskodawce - Okregows Izbe Pielegniarek i Potoznych w Rzeszowie oraz druga jednostke
organizacyjng samorzadu zawodowego pielegniarek i pofoznych - Okregowa Izbe Pielegniarek i
Poloznych w Krosnie.

Ustawa uspp (podobnie jak ustawy korporacyjne innych zawodéw, m.in. radcéw prawnych,
adwokatow, lekarzy) nakiada na swoich cztonkéw liczne obowigzki, w tym obowiazek oplacania
skladek cztonkowskich (art. 11 ust. 2 pkt 4 uspp), z ktérych finansowana Jjest dziatalnosé
samorzadu zawodowego oraz obowigzek statego aktualizowania swojej wiedzy i podnoszenia
kwalifikacji zawodowych (art. 61 ust. 112 oraz art. 11 ust. 1 pkt 2 uspp).

Skiadka czlonkowska oplacana jest comiesigcznie, a jej wysokos$é okreslona jest w uchwale
Krajowego Zjazdu Pielegniarek i Poloznych. Wnioskodawca w ramach prawidlowego
zarzadzania majatkiem whasnym (pochodzacym w znacznej czesci ze skladek czlonkdéw),
przeznacza jego cz¢$¢ na udzielanie swoim czlonkom dofinansowania (w formie refundacji) do
kosztéw uczestnictwa w réznych formach szkolenia i doskonalenia zawodowego na warunkach
okreslonych w wewnetrznym akcie uchwalonym przez Wnioskodawcg - Regulaminie
dofinansowania kosztéw ksztalcenia i doskonalenia zawodowego czionkéw Okregowej Izby
Pielegniarek i Poloznych w Rzeszowie (zwany dalej ,Regulaminem dofinansowania
doskonalenia zawodowego™). Zgodnie z tym Regulaminem warunkiem udzielenia przez
Whnioskodawce swojemu czlonkowi dofinansowania do kosztéw uczestnictwa w formach
szkolenia i doskonalenia zawodowego Jest regularne oplacanie skfadek cztonkowskich przez co
najmniej okres okreslony w tym Regulaminie. Zgodnie z tym Regulaminem czlonek Okregowej
Izby Pielggniarek i Poloznych w Rzeszowie moze w odniesieniu do okreslonych form szkolenia
lub doskonalenia zawodowego otrzyma¢ refundacje 100 % kosztéw uczestnictwa w formie
szkolenia/ doskonalenia zawodowego, a w odniesieniu do innych form refundacje tylko czesci

(okreslonej Regulaminem) tych kosztow.

W zwiazku z powyzszym opisem zadano nast¢pujace pytania.

1) Czy uczestnictwo pielegniarek i potoznych - cztonkéw Whnioskodawcy w formach szkolenia
lub  doskonalenia zawodowego  organizowanych przez spdlke¢ utworzong przez
Whioskodawce, ktérych koszt jest catkowicie lub czgsciowo refundowany uczestnikom
przez Wnioskodawce, stanowi dla tych uczestnikéw nieodptatne $wiadczenie, podlegajace
kwalifikacji jako przychéd z innych zrédet w rozumieniu art. 20 ust. 1 w zw. z art. 10 ust. 1
pkt 9 updof i skutkuje po stronie uczestnikéw powstaniem przychodu w rozumieniu updof ?



2) Czy w przypadku wskazanym w pkt 1 Whioskodawca jest zobowigzany wystawié
informacje PIT - 8C dla pielegniarek i potoznych, kiérym po spelnieniu warunkow
wynikajacych z Regulaminu w szczeg6lnosci regularnego oplacania skiadek na rzecz
samorzadu, finansuje albo wspéiinansuje udziat w r6éznych formach ksztalcenia

podyplomowego?

Zdaniem Wnioskodawcy, uczestnictwo pielegniarek i potoznych - cztonkow Whioskodawcy w
formach szkolenia Iub doskonalenia zawodowego organizowanych przez spélke utworzong
przez Wnioskodawcg, ktorych koszt jest catkowicie lub czesciowo refundowany uczestnikom
przez Wnioskodawcg, nie stanowi dla tych uczestnikéw nieodptatnego $wiadczenia
podlegajacego kwalifikacji jako przychdd z innych Zrodet w rozumieniu art. 20 ust. 1 w zw. z
art. 10 ust. 1 pkt 9 updof i nie skutkuje po stronie uczestnikéw powstaniem przychodu w
rozumieniu updof. Zaprezentowane ponizej stanowisko Whioskodawcy zostalo juz wczesniej
podzielone przez sady administracyjne (m. in. wyrok WSA w Krakowie z dnia 6 pazdziernika
2016 r. sygn. akt I SA/Kr 868/16, wyrok WSA w Gliwicach z 8 stycznia 2015 r. sygn. akt I
SA/GI 624/14, wyrok WSA w Krakowie z 19 listopada 2015 r. sygn. akt I SA/ Kr 1501/15).
Zgodnie z art. 9 ust. 1 updof opodatkowaniu podatkiem dochodowym podlegaja wszelkiego
rodzaju dochody, z wyjatkiem dochodow wymienionych w art. 21, 52, 52a i 52¢ oraz dochodow,
od ktérych na podstawie przepisow Ordynacji podatkowej zaniechano poboru podatku. Z kolei
przepis art. 11 ust. 1 updof zawiera generalng definicje przychodu stanowiac, ze ,,Przychodami,
7 zastrzezeniem art. 14-15, art. 17 ust. 1 pkt 6, 9 i 10 w zakresie realizacji praw wynikajacych z
pochodnych instrumentéw finansowych, art. 19, art. 25b i art. 30f, sa otrzymane lub postawione
do dyspozycji podatnika w roku kalendarzowym pienigdze i warto$ci pieni¢zne oraz warto$¢
otrzymanych $wiadczen: w naturze i innych nieodplatnych $wiadczen.” Przepis ten nalezy
interpretowaé w powiazaniu z art. 10 oraz art. 12-20 updof w celu ustalenia, czy dana kwota lub
$wiadczenie przynalezy do ktéregokolwiek ze zrodet przychodéw podatkowych.

W art. 10 ust. 1 updof ustawodawca sformutowat katalog Zrédet przychodu, w ktérym w punkcie
9 wymienit przychéd z innych zrédet.

Natomiast stosownie do art. 20 ust. 1 updof za przychody z innych Zrédet, o ktérych mowa w
art. 10 ust. 1 pkt 9 uwaza si¢ w szczegélnosci: kwoty wyptacone po $mierci czlonka otwartego
funduszu emerytalnego wskazanej przez niego osobie lub czionkowi jego najblizszej rodziny, w
rozumieniu przepiséw o organizacji i funkcjonowaniu funduszy emerytalnych, kwoty uzyskane z
tytulu zwrotu z indywidualnego konta zabezpieczenia emerytalnego oraz wyplaty z
indywidualnego konta zabezpieczenia emerytalnego, w tym takze dokonane na rzecz osoby
uprawnionej na wypadek $mierci oszczedzajacego, zasitki pieniezne z ubezpieczenia
spolecznego, alimenty, stypendia, dotacje (subwencje) inne niz wymienione w art. 14, doplaty,
nagrody i inne nieodptatne $wiadczenia nienalezace do przychodow okreslonych w art. 12-14 i
art. 17.

W niniejszej sprawie kluczowe znaczenie ma zinterpretowanie pojecia ,hieodplatne
swiadczenie”. Pojecie to nie zostalo zdefiniowane w ustawie podatkowej, stad zasadne jest
odwotanie si¢ w tym zakresie w pierwszej kolejnosci do pogladu wyrazonego w uchwale NSA
skladu siedmiu sedziéw z 16 pazdziernika 2006 r. sygn. akt Il FPS 1/06 podtrzymujacej
stanowisko prawne wyrazone w uchwale z 18 listopada 2002 r. sygn. akt FPS 9/02, gdzie NSA
stwierdzit, ze podatkowe pojecie nieodplatnego $wiadczenia ma szerszy zakres niz w prawie
cywilnym. W uchwatach tych NSA stangt na stanowisku, ze nieodplatne $wiadczenie w
rozumieniu prawa podatkowego obejmuje wszelkie zjawiska gospodarcze i zdarzenia prawne,
ktérych nastepstwem jest uzyskanie korzysci kosztem innego podmiotu, lub te wszystkie
Zflarzenia prawne i zdarzenia gospodarcze, ktérych skutkiem jest nieodplatne, to jest
niezwiazane z kosztami lub inna formg ekwiwalentu, przysporzenie majatku osobie, majace
konkretny wymiar finansowy.

W tym miejscu wskazaé takze nalezy na ugruntowany poglad, ze ze $wiadczeniem nieodplatnym
bedziemy mieli do czynienia w przypadkach, w ktorych otrzymujacy odnosi okreslong korzysé
pod tytulem darmym. Oznacza to, ze nie §wiadczy nic w zamian ani obecnie, ani w przyszlosci.



Nadto NSA w wyroku z dnia 23 kwietnia 2013 r. sygn. akt II FSK 1741/11 wskazat, ze
ustawowe pojecie nieodplatnych swiadczen musi by¢ zawsze interpretowane w konkretnym
kontekscie, a nie w oderwaniu od niego, z pominieciem okolicznodci realizacji pewnych
uprawnien, zjawisk gospodarczych i zdarzen prawnych.

Stad, w swietle przytoczonych przepiséw i przyjetego w Jjudykaturze sposobu interpretacji
okreslenia nieodplatnego $wiadczenia, uczestnictwo przez pielegniarke lub polozna bedaca
czlonkiem Okregowej Izby Pielegniarek i Poloznych w Rzeszowie (t.j. Wnioskodawcy) w
formach szkolenia lub doskonalenia zawodowego organizowanych przez spotke utworzona
przez Wnioskodawce, ktérych koszt jest catkowicie lub czgsciowo refundowany uczestnikom
przez Wnioskodawcy, na warunkach opisanych w niniejszym wniosku nie stanowi dla tej
pielegniarki czy poloznej przychodu z nieodplatnych $wiadczen. Poniewaz nie stanowi réwniez
przychodu z innych zrédet wymienionych w art. 10 ust. ] updof, tym samym nie stanowi
przychodu w rozumieniu ustawy podatkowej.

W niniejszej sprawie udzielenie przez Izbe pielegniarce lub poloznej $wiadczenia w postaci
udzialu w catkowicie Iub czesciowo zrefundowanych przez Izbe formach szkolenia lub
doskonalenia zawodowego, nastepuje pod warunkiem regularnego oplacania skladek
cztonkowskich przez co najmniej okres okreslony w uchwalonym przez Izb¢ Regulaminie
dofinansowania doskonalenia zawodowego. Skoro warunkiem otrzymania przez pielegniarke lub
potozng refundacji kosztéw uczestnictwa w formach szkoleri lub doskonalenia zawodowego jest
regularne oplacanie skiadek czlonkowskich przez co najmniej minimalny okres okreslony w
obowigzujacym w Izbie Regulaminie dofinansowania doskonalenia zawodowego, nie mozna
przyja¢, ze mamy do czynienia z nieodptatnoécig $wiadczenia, W niniejszym przypadku
wystepuje wzajemnos¢ swiadczen, ktéra wynika z uwarunkowania otrzymania refundacji
kosztéw uczestnictwa w formach szkolesi lub doskonalenia zawodowego, od realizacji przez
pielegniarke lub potozna ustawowego obowiazku o wymiarze finansowym, ktérego realizacja
ma znaczenie dla stanu majatku samorzadu zawodowego. Przekazywane przez pielegniarki i
potozne skladki ‘cztonkowskie sag forma ekwiwalentnosci za uzyskane formy szkolenia i
doskonalenia zawédowego. Przy tym jak wskazat WSA w Gliwicach w wyroku z dnia 8 stycznia
2015 r. sygn. akt I SA/GI 624/14 wydanym w analogicznej sprawie, wzajemnos¢ $wiadczen,
ktorej wystapienie eliminuje dane $wiadczenie ze zbioru swiadczen nieodplatnych, nie ogranicza
si¢ tylko do ekwiwalentnosci w cywilistycznym obligacyjnym rozumieniu. Ocena, czy
swiadczenia majg charakter wzajemny powinna zostaé dokonana w konkretnym kontekscie, z
uwzglednieniem okolicznosci, w ktérych dochodzi do udzielenia $wiadczenia.

W niniejszej sprawie istotnym elementem kontekstu sytuacyjnego wplywajacego na ocene
charakteru $wiadczenia jest okolicznogc, ze udzielenie $wiadczenia stanowi zgodny z prawem
Sposob realizacji obowigzku samorzadu zawodowego sprawowania pieczy nad nalezytym
wykonywaniem zawodéw pielegniarki potoznej w granicach interesu publicznego i dia jego
ochrony (art. 2 ust. 1 uspp w zw. art, 17 ust. | Konstytucji RP) poprzez wykonywanie zadania
ustawowego: prowadzenia ksztalcenia podyplomowego pielegniarek i potoznych (art. 4 ust. 2
pkt 6 uspp) w warunkach prawidtowego zarzadzania majatkiem wiasnym ( pochodzacym w
znacznej czgsci ze skladek cztonkow), poprzez przeznaczenie jego czesci na udzielanie swoim
czionkom dofinansowania (w formie refundacji) do kosztéw uczestnictwa w réznych formach
szkolenia i doskonalenia zawodowego.

W sytuacji nalozenia na pielegniarki i potozne obowiazku podnoszenia kwalifikacji, a na
samorzad zawodowy pielegniarek i poloznych - obowiazku Sprawowania pieczy nad
wykonywaniem zawodu ze wzgledu na interes publiczny, wystepuje korelacja obowiazkéw tych
podmiotéw. Sprowadza sie to do tego, ze skladki ktére pielegniarki i polozne optacajg winny by¢
chociazby w czesci spozytkowane w cely utatwienia powinnosci nalezytego wykonywania
zawodu. Samorzad nie powstat w celu budowania kolejnej struktury biurokratycznej i nakladania
na jego czlonkéw finansowych cigzaréw (w zwiazku z obowigzkowym uczestnictwem).
Samorzady zawodowe z woli ustawodawcy powinny pemié role gwaranta nalezytego
wykonywania zawodéw zaufania publicznego w celu ochrony interesu publicznego. Cztonkowie
samorzadu winni ponosi¢ ciezary finansowe, aby umozliwi¢ Samorzadowi wypeknianie zadan



ustawowych m.in. szkolenia czlonkéw. W sytuacji przyjecia korporacyjnych z‘asad udzielania
swiadczen w postaci umozliwienia udzialu w formach szkole}i/doskonalenla zawodowego
podlegajacych calkowitej lub czgsciowej refundacji, przeznaczenie $rodkéw pochodzacych ze
skladek na finansowanie form szkolenia i doskonalenia zawodowego czionkéw samorzadu oraz
udzielenie $wiadczenia czlonkowi samorzadu nie ma cech arbitralnej decyzji, lecz wskazuje na
jednoznaczne uwarunkowanie udzielenia swiadczenia, spelieniem przez tego cztonka innegc?
$wiadczenia finansowego - ze skutkiem dla stanu majgtku samorza}df.l zawodow.ego. Sld:'ddl'(l
placone przez czlonkéw Okregowej Izby Pielegniarek i Poio.Znyc‘h majg za zadanie u,m0211w1é
Izbie, jako jednostce samorzadu zawodowego wylfonyw‘ame jej ustawowych zadan, w tym
poprzez prowadzenie ksztalcenia podyplomoweg_o pxek;gm’ar.ek i poloznych (art. 4 ust. 2 plft 6
uspp), a co za tym idzie sa one forma ekwiwalentnosci za uzyskane formy szkolenia i

doskonalenia zawodowego. ) . . L.
W zwiazku z powyzszym Wnioskodawca nie bedzie zobowigzany do wystawiania osobom

korzystajacym z refundacji informacji PIT 8C. .
Zgodnie bowiem z art. 42a updof osoby fizyczne prowadzqce. dzxa%alnos’.é gogpodarczz}, osoP)./
prawne i ich jednostki organizacyjne oraz jedn'ostki organizacyjne niemajace osoboyvosm
prawnej, dokonujace wyplaty naleznosci lub é}vxadcz.zeﬁ zalfczanych do tzvsf. mpych zrodet
przychodéw (art. 20 ust. 1 updof), od ktérych nie maja pbqwxa[zku poboru zaliczki na p'oc_latek
lub podatku zryczaltowanego, sa zobowigzane po zakoriczeniu ro'ku podatkc'nivego, W tf:rmn}le do
korica lutego, sporzadzi¢ informacj¢ wedlug Okres'l.onego wzoru i przekazacé ja p’O'dathOWI oraz
urzedowi skarbowemu, ktérym kieruje naczelnik urzedu skart)owego wlasciwego wedhig
miejsca zamieszkania podatnika. Osoby fizyczne provyadzqce.dzmitalnos’c‘i gos.podarczq, oso!a)f
prawne i ich jednostki organizacyjne oraz jednostk} organizacyjne niemajace osobo’v&fosm
prawnej nie sg zobowiazane do sporzadzenia informacji PIT-8C, gdy wyplacity naleZnosc} Iub
zrealizowaly $wiadczenia, ktore sa zwolnione z opodatkowania (nq_ podstawie art. 21, 52 i 52a
ustawy o PIT), albo gdy dotyczy to dochodéw, od ktérych zaniechano poboru podatku na
podstawie Ordynacji podatkowej.

Poniewaz na gruncie przedstawionego zagadnienia nie powstaje nieodptatne $wiadczenie, nie ma
takze podstawy do wystawiania informacji PIT - 8C.

W swietle obowiazujacego stanu prawnego stanowisko Whioskodawcy w sprawie oceny
Prawnej przedstawionego zdarzenia przyszlego jest prawidlowe.

Zgodnie z art. 9 ust. 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od o0séb
fizycznych (Dz. U. z 2016 r., poz. 2032, z p6ézn. zm.) opodatkowaniu podatkiem dochodowym
podlegaja wszelkiego rodzaju dochody, z wyjatkiem dochodéw wymienionych w art. 21, 52, 52a
i 52c oraz dochodéw, od ktérych na podstawie przepiséw Ordynacji podatkowej zaniechano
poboru podatku.

Z tresci powyzszego przepisu wynika, ze opodatkowaniu podatkiem dochodowym od o0séb
fizycznych podlegaja wszelkiego rodzaju dochody uzyskane przez podatnika, z wyjatkiem tych,
ktére zostaly enumeratywnie wymienione w katalogu zwolniei przedmiotowych, zawartym
W cytowanej ustawie, badz od ktérych zaniechano poboru podatku.

W mysl art. 11 ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od os6b fizycznych, przychodami,
Z zastrzezeniem art. 14-15, art. 17 ust. 1 pkt 6, 9 i 10 w zakresie realizacji praw wynikajacych
z pochodnych instrumentéw finansowych, art. 19, art. 25b i art. 30f, sa otrzymane lub
postawione do dyspozycji podatnika w roku kalendarzowym pieniadze i wartosci pieniezne oraz
wartos¢ otrzymanych §wiadczen w naturze i innych nieodplatnych swiadczen.

Za przychody nalezy zatem uznaé kazda forme¢ przysporzenia majatkowego,
zaréwno forme pieniezna, jak i niepieni¢zng, w tym nieodplatne $wiadczenia otrzymane przez
podatnika.




Dla celéw podatkowych nieodplatne $wiadczenie obejmuje dziatanie lub zaniechanie na rzecz
innej osoby oraz wszystkie zjawiska gospodarcze i zdarzenia prawne, ktérych nastepstwem jest
uzyskanie korzysci kosztem innego podmiotu, lub te wszystkie zdarzenia prawne i gospodarcze
w dziatalnosci os6b, ktérych skutkiem jest nieodptatne, to jest niezwiazane z kosztami lub inng
forma ekwiwalentu, przysporzenie majgtku innej osobie, majace konkretny wymiar finansowy.
Podkresli¢ réwniez nalezy, iz do nieodptatnych $wiadczen nie zalicza si¢ swiadczeri majacych
formg pienigzng, w tym réwniez $wiadczesi w postaci refundacji kosztéw.

pielegniarek i potoznych - dalej ,, uspp” w zw. z art. 17 ust. 1 Konstytucji RP), ponadto zgodnie
z art. 4 ust. 2 pkt 6 uspp do zadan samorzadu nalezy prowadzenie ksztalcenia podyplomowego
pielegniarek i potoznych. Wnioskodawca realizuje ten obowigzek za posrednictwem sp6iki,
wspottworzonej przez Whnioskodawce - Odrodek Ksztalcenia Podyplomowego Pielegniarek i
Poloznych sp. z 0.0. w Rzeszowie. Osrodek Ksztalcenia Podyplomowego Pielegniarek i
Poloznych sp. z 0.0. z Rzeszowie stanowi spétke utworzona przez dwéch wspdlnikow:
Whioskodawce - Okregowa Izb¢ Pielegniarek i Poloziiych w Rzeszowie oraz druga jednostke
organizacyjng samorzadu zawodowego pielegniarek i potoznych - Okregowsy Izbe Pielegniarek i
Potoznych w Krosnie.

samorzadu zawodowego oraz obowigzek statego aktualizowania swojej wiedzy i podnoszenia
kwalifikacji zawodowych (art. 61 ust. 112 oraz art. 11 ust. 1 pkt 2 uspp).

Skiadka cztonkowska oplacana jest comiesigcznie, a jej wysoko$é okreslona jest w uchwale
Krajowego Zjazdu Pielegniarek i Potoznych. Whioskodawca w ramach prawidlowego
zarzadzania majatkiem wlasnym (pochodzagcym w znacznej czedci ze skladek cztonkow),
przeznacza jego czesé na udzielanie swoim cztonkom dofinansowania (w formie refundacji) do
kosztéw uczestnictwa w réznych formach szkolenia i doskonalenia zawodowego na warunkach
okreslonych w wewnetrznym  akcie uchwalonym przez Wnioskodawce - Regulaminie
dofinansowania kosztéw' ksztalcenia i doskonalenia zawodowego czionkéw Okregowej Izby
Pielegniarek i Poloznych w Rzeszowie (zwany dalej ,,Regulaminem dofinansowania
doskonalenia zawodowego™). Zgodnie z tym Regulaminem warunkiem udzielenia przez
Whioskodawce swojemu cztonkowi dofinansowania do kosztéw uczestnictwa w formach
szkolenia i doskonalenia zawodowego jest regularne oplacanie sktadek czlonkowskich przez co
najmniej okres okreslony w tym Regulaminie. Zgodnie z tym Regulaminem czionek Okregowej
Izby Pielegniarek i Poloznych w Rzeszowie moze w odniesieniu do okreslonych form szkolenia
lub doskonalenia zawodowego otrzymaé refundacje 100 % kosztow uczestnictwa w formie
szkolenia/ doskonalenia zawodowego, a w odniesieniu do innych form refundacje tylko czesci
(okreslonej Regulaminem) tych kosztéw.

Przenoszac powotane przepisy na grunt przedstawionego zdarzenia przysztego, nalezy
stwierdzi¢, ze w sytuacji gdy polozne i pielegniarki, uczestniczag w szkoleniach lub innych
formach doksztatcania, ktérych koszt jest im czgsciowo lub w calosci refundowany ze skladek
dokonywanych przez te osoby, nie sposob przyjac, iz w przedstawionej sytuacji uzyskuja one
jakiekolwiek przysporzenie swojego majatku.

W konsekwencji w przedmiotowej sprawie po stronie pielegniarek i poloznych nie powstanie
przychéd w rozumieniu ustawy o podatku dochodowym od oséb fizycznych, a na
Wnioskodawcy nie cigzy obowigzek sporzadzenia dla tych os6b informacji PIT-8C.




Wobec powyzszego, stanowisko Whioskodawcy nalezato uznaé za prawidtowe.

Interpretacja dotyczy zdarzenia przysztego przedstawionego przez Whnioskodawce i stanu
prawnego obowiazujacego w dniu wydania interpretacji.

Interpretacja indywidualna wywoluje skutki prawnopodatkowe tylko wtedy, gdy rzeczywisty
stan faktyczny sprawy bedacej przedmiotem interpretacji pokrywal sie¢ bedzie ze stanem
faktycznym (opisem zdarzenia przyszlego) podanym przez Whioskodawce w  ztozonym
wniosku. W zwigzku z powyzszym, w przypadku zmiany ktéregokolwiek elementu
przedstawionego we wniosku opisu sprawy, udzielona interpretacja traci swojg aktualnosé.

Stronie przystuguje prawo do wniesienia skargi na niniejszg interpretacje przepiséw prawa
podatkowego z powodu jej niezgodnosci z prawem. Skarge wnosi si¢ do Wojewédzkiego Sadu
Administracyjnego w Rzeszowie, ul. Kraszewskiego 4a, 35-016 Rzeszé6w w dwéch
egzemplarzach (art. 47 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sgdami
administracyjnymi — Dz. U. z 2017 r., poz. 1369, z pézn. zm.) w terminie trzydziestu dni od dnia
dorgczenia skarzacemu rozstrzygniecia w sprawie albo aktu, o ktorym mowa w art. 3 § 2 pkt 4a

(art. 53 § 1 ww. ustawy).

Jednoczesnie, zgodnie z art. 57a ww. ustawy, skarga na pisemna interpretacje przepis6w prawa
podatkowego wydang w indywidualnej sprawie, opini¢ zabezpieczajaca i odmowe wydania
opinii zabezpieczajacej moze byé oparta wylgcznie na zarzucie naruszenia przepisow
postepowania, dopuszczeniu si¢ bledu wyktadni Iub niewlasciwej oceny co do zastosowania
Przepisu prawa materialnego. Sad administracyjny jest zwigzany zarzutami skargi oraz powolang
podstawa prawna. ‘

Skarge wnosi sie za posrednictwem organu, ktérego dzialanie, bezczynnosé lub przewlekle
postepowanie sg przedmiotem skargi (art. 54 § 1 ww. ustawy), na adres: Krajowa Informacja
Skarbowa, ul. Teodora Sixta 17, 43-300 Bielsko-Biata.

z up. Dyrektora
Krajowej Informacji Skarbowej
Ewa Studzifiska-Kleszcz
Zastgpca Dyrektora
Krajowej Informacji Skarbowej
kierujgey Delegaturg w Toruniu
Elektronicznie podpisany przez
Ewa Studzinska-Kleszcz

Data: 2017.12.20 12:24:51 +01'00'
Pismo zostato wydane

w formie dokumentu elektronicznego
przy wykorzystaniu systemu teleinformatycznego
Szefa Krajowe;j Administracji Skarbowej
i podpisane kwalifikowanym podpisem elektronicznym.

Otrzymuja:

1)  adresat;

2)  Naczelnik Pierwszego Urzedu Skarbowego w Rzeszowie;

3)  Naczelnik Podkarpackiego Urzedu Celno-Skarbowego w Przemyslu;
4)  aa.




